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Nos moldes tracados pelo Auto de Infracdo n°. 731/2009 — 32 URT,
lavrado em 30/09/2009, depreende-se que a ora recorrida, ja bem qualificada nos
autos, foi autuada por nao ter escriturado documentos fiscais em livro proprio e
pela consequente falta de recolhimento do ICMS da referida omisséo resultante,
conforme demonstrativos anexos.

Naquela oportunidade, o autor do feito entendeu que a conduta da

autuada se constituiria em infringéncia aos arts. 150, incisos XllI, c/c art. 609, do
Regulamento do Imposto Sobre Operacoes Relativas a Circulacdo de Mercadorias
e Sobre Prestacdes de Servicos de Transportes Interestadual e Intermunicipal e
de Comunicacado do Estado do Rio Grande do Norte — RICMS, aprovado pelo
Decreto n°. 13.640, de 13 de novembro de 1997, tendo como consequéncia a
lavratura do Auto de Infragcdo, supramencionado.

A peca inaugural traz em seu bojo a proposta de aplicacdo da
penalidade prevista no art. 340, inciso, alinea “f”, do mesmo diploma legal, acima
referido.

Corretamente intimado, a ora recorrida, em sede de impugnacao,
afirmou ndo reconhecer a legitimidade e a legalidade das notas fiscais, vez que
nao recebeu nem solicitou ao remetente o envio das mercadorias.

Acrescenta que nao ha registro das notas fiscais nos postos
fiscais de divisa do Estado, nem o registro de saida das notas fiscais do Estado da

Paraiba.



Sustenta, ainda, que ndo ha o reconhecimento das assinaturas
por quaisquer funcionarios de sua empresa.

Assevera que fez dois Boletins de Ocorréncia contra a empresa
remetente das mercadorias, de n°s. 1802/2008 e 2003/2008.

Em conclusdo afirma que nao cometeu qualquer ilicitude em
virtude de nao ter solicitado nem recebido qualquer das mercadorias descritas nas
notas fiscais e, assim, pugna pela improcedéncia do feito.

Chamado as falas processuais, o ilustre autor do feito fez o relato
da agéo fiscal, explicando que as informacdes utilizadas para a lavratura do auto
de infracdo originam-se do SINTEGRA, SINTEGRA/RN e relatorio das notas
fiscais destinadas a autuada, que foram digitadas nos postos fiscais deste Estado.

Noutro pértico, Informa que a autuada foi notificada a regularizar
as irregularidades constatadas através da ordem de Servico n°. 868/32 URT,
relativas a falta de escrituracéo de notas fiscais de entrada.

Revela que a autuada apresentou Boletim de Ocorréncia Policial e
declaracdo de ndo aquisicdo de mercadorias relativos a 187 notas fiscais, das
quais 30 foram emitidas pela remetente das mercadorias, a empresa Marfim —
Distribuidora de Alimentos da Paraiba Ltda.

Afirma que a Secretaria de Financas do Estado da Paraiba
realizou diligéncias junto a empresa Marfim Distribuidora e obteve 19 copias de
notas fiscais.

Quanto a alegacdo da autuada de que nao reconhece as
operacOes, informa que foram realizadas diligéncias no Estado da Paraiba em
busca dos elementos de prova e que, ao dar ciéncia a autuada foi garantido o
direito constitucional do contraditorio e ampla defesa.

Entende que recai sobre a autuada o encargo da prova negativa e
esta ndo apresentou qualquer documento que ilidisse a acusacéo.

Argumenta que ndo basta apenas argumentar, mas deve ser
comprovado o seu argumento, o que nao foi feito.

Sustenta que o Boletim de Ocorréncia n° 1802/2008 nao foi

anexado.



Assevera que o0 argumento da nao aquisicdo das mercadorias
utilizado pela autuada néo € suficiente para se contrapor as provas anexadas aos
autos.

Finalmente, encerra pugnando pela manutenc¢ao do feito.

Consta nos autos, fl. 88, que o contribuinte ndo é reincidente na
pratica do ilicito apontado.

Icados os autos ao crivo do prolator monocratico, este julgou o
feito improcedente, afastando a acusacao por entender que o autor do feito ndo se
desincumbiu do 6nus probante, especialmente no que concerne a efetiva
realizacdo das operacoes.

Em decorréncia de tal fato, recorreu de sua propria decisdo a este
egrégio colegiado.

Distribuidos os autos e por mim recebidos, baixei-os em diligéncia,
em 03/11/2010, no sentido de que fosse ouvida a douta Procuradoria Geral do
Estado.

De resto, a douta Procuradoria Geral do Estado (PGE), através do
despacho de fl. 122, opta por se pronunciar oralmente quando da realizagdo da

sessdo de julgamento no plenario deste colegiado.
E 0 que importa relatar.

Sala Cons. Danilo Gongalves Santos, Natal ,05 de abril de 2011.

Roberto Elias da Camara Moura
Relator
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VOTO

Nos ternos do relatdério acima, deduz-se que a empresa foi
autuada pela falta de escrituragdo de documentos fiscais em livro apropriado e
pela consequiiente auséncia de pagamento do ICMS de tal fato decorrente, tudo,

conforme demonstrativos anexos.

De logo, devo anotar que indiscutivelmente ndo h4d o que se
reformar na deciséo recorrida, eis que prolatada em sintonia com os fatos e provas

constantes dos autos.

Como bem observado pelo ilustre prolator monocratico,
analisando-se os autos verifica-se que o0 argumento da autuada quanto a néo
aquisicdo das mercadorias, constantes nas notas fiscais emitidas pela empresa
Marfim — Distribuidora de Alimentos da Paraiba Ltda, é razodvel e merece ser
acolhido, pois, conforme se observa no Boletim de Ocorréncia - BO anexado, a

denuncia foi feita bem antes da lavratura do auto de infragéo.

Com efeito, ao contrario do que apregoado pelo autor do feito, os
documentos anexados aos autos ndo conferem a certeza absoluta da realizacao

das operacdes descritas nas notas fiscais emitidas pela empresa Marfim —



Distribuidora de Alimentos da Paraiba Ltda, visto que ndo ha comprovantes de

pagamento nem de entrega das mercadorias.

Em que pese o autuante ter afirmado que a autuada nao
apresentou o Boletim de Ocorréncia n°. 1802/2008, visualiza-se varios outros
Boletins de Ocorréncia e declaracdes nos quais consta a informacédo de que a

autuada nao adquiriu qualquer mercadoria a empresa paraibana.

As declaracbes constantes as fls. 96 e 98 e Boletins de
Ocorréncias, juntados a impugnacdo pela autuada somente poderiam ser
desprezados caso fossem apresentados qualquer documento que comprovasse a
efetiva realizagcdo de aquisicAo das mercadorias, 0 que ndo ocorreu até o

momento.

Demais disso, como escreveu a pena do ilustre prolator
monocratico, “examinando-se 0s registros informatizados de entradas de
mercadorias para a autuada, no periodo compreendido entre os anos de 2002 e
2008, disponivel no sistema desta Secretaria, listados no relatorio “Consulta de
Notas Fiscais de Entrada”, que descreve pormenorizadamente os dados das notas
fiscais de aquisicdo de mercadorias, digitadas nos postos fiscais e que
ingressaram no Estado, ndo se constatou a existéncia de qualquer operacéo
realizada entre aquela empresa e a autuada, fato que joga por terra um dos mais
fortes argumentos utilizados para o deslinde da questdo, a habitualidade de

operacOes comerciais entre as partes.”

Indiscutivelmente, o conjunto probatdrio apresentado pelo autuante
€ bastante precario para se contrapor a negativa alegada pela autuada, que
apresentou declaracdes e registro policial através de Boletim de Ocorréncia.

Finalmente a que se registrar a llcida conclusdo a que chegou o
ilustre prolator da decisdo recorrida: “Assim, a mingua de qualquer elemento que
indique que essas operacdes foram realizadas, ndo ha como imputar a autuada a

infracdo denunciada”.



Assim, fundamentado nas normas regulamentares e na legislacao
pertinente a lide, e, tendo em vista que os documentos anexados pelo autuante
ndo garantem a certeza da aquisicdo das mercadorias pela autuada, nao
vislumbro qualquer retoque que possa fazer a decisao recorrida que decretou a
improcedéncia do Auto de Infracdo em comento.

Por tais razdes, e considerando ainda, tudo mais que do processo
consta, VOTO pelo conhecimento e inacolhimento do apelo oficial interposto, para

manter integra a deciséo singular que julgou o feito improcedente.

E como voto.

Sala Cons. Danilo Goncalve Santos, Natal RN, 05 de Abril de 2011.

Roberto Elias da Camara Moura

Relator
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ACORDAO N° 0017/2011

EMENTA - ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO EM DECORRENCIA DA AUSENCIA DE
REGISTRO DE DOCUMENTOS FISCAIS DE ENTRADAS.
Denuncia ofertada com lastro em precario conjunto
probatério. Razdes de defesa suficientes para afastar a
acusacao. Decisdo recorrida prolatada em conformidade
com os fatos e provas constantes dos autos. Improvimento
do apelo oficial — Manutencdo da decisdo recorrida —
Improcedéncia da acgéo fiscal.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros
do Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio Grande do Norte, a
unanimidade de votos, em harmonia com o parecer oral do digno integrante da
douta Procuradoria Geral do Estado, em conhecer e negar acolhimento ao apelo
oficial interposto, para manter a decisao singular que julgou o feito improcedente.

Sala Cons. Danilo G. dos Santos, em Natal RN, 05 de Abril de 2011.

Ludenilson Araujo Lopes
Presidente

Roberto Elias da Camara Moura
Relator

Procurador do Estado



